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Gesetze, Verordnungen und Entscheidungen 85

Lebenmittelpolizeiliches. Rundschreiben des Reichs-
und PreuBlischen Ministers des Innern, betr. Kenntlich-
machung gefirbter Marmelade, vom 9. November 1934 —
II 3021/5.10.34. (R.-Gesundh.-Bl. 1934, Nr. 50 S.1033.)

[G.V.E. 86.]
Berichtigung.

In der GVE.-Notiz 65, , Lebensmittel und Hinweis auf
Heilwirkung", diese Ztschr. 47, 798 [1934], mul es in der
linken Spalte, 2. Zeile, statt ,,Urteil des Reichsgerichtes vom
29. Juli1934 ..", ,,29. Jund 1934"* heillen. Auf Seite 799, linke
Spalte, 8. Zeile, muBl es bei der Verordnung iiber Speiseeis
statt ,,vom 15. Jul 1930", ,,vom 15. Juli 1933 heilen.

Ausfithrung von Kalisalzanalysen. Namentliche Zu-
lassung von Versuchsanstalten und Handelschemikern fiir das
Jahr 1935 laut Bekanntmachung der Xalipriifungsstelle
(Deutsch. Reichs- und Preuf. Staatsanzeiger Nr.293 vom
15. Dezember 1934). [GVE. 89.]

Akteneinsicht. Entscheidung des Beschwerdesenats XI
vom 21. April 1934 in Sachen 201 A 55.30 XI B. 411.337).

Die bereits bekanntgemachte altere Anmeldung ist der
jiingeren Anmeldung der Antragstellerin von einer dritten
Firma, die bei beiden Anmeldungen Einspruch erhoben hat,
als ilteres Recht im Sinne des § 3, Abs. 1, des Patentgesetzes
(Doppelpatentierung) entgegengehalten worden. Die jiingere
Anmelderin begehrt daher Einsicht in die Akten der alteren
Anmeldung. Unter diesen Umstdnden mull ein berechtigtes,
d. h. ein mit der patentrechtlichen Bedeutung der Rechtsakte
des Erteilungsverfahrens zusammenhingendes und ihre recht-
lichen Verhiltnisse berithrendes Interesse der Antragstellerin
an der Kenntnis des bis zum Bekanntmachungsbeschlufl er-
wachsenen Akteninhalts anerkannt werden. Die jiingere An-
melderin muf} Gelegenheit haben, evtl. ihre Anmeldung ab-
zugrenzen. Es lag auch kein Grund vor, das Verfahren der
jingeren Anmeldung so lange auszusetzen, bis das Verfahren
der alteren Anmeldung beendet ist.

Dr.-Ing. E. Mrongovius, Berlin®), macht in einem Auf-
satz, der sich mit dieser Entscheidung befaBt, darauf auf-
merksam, daB hier nach dem Wortlaut des § 3, Abs. 1, nur
Aussetzung der jiingeren Anmeldung in Frage komme, da es
dort heiflt, daB3 eine spatere Patentanmeldung den Anspruch
auf ein Patent nicht begriinden kann, wenn die Erfindung
Gegenstand eines Patents des fritheren Anmelders ist. Es
ist also hier von einem bestehenden Recht (Patent) und nicht
von einem entstehenden Recht (Patentanmeldung) die Rede.
AuBerdeni mache eine solche ausgelegte Anmeldung noch
manche Wandlungen durch, ehe sie zu einem Patent fiihrt.

[GVE. 88.]

Wirkung des Bekanntmachungsbeschlusses. Nach der
Fassung des Bekanntmachungsbeschlusses ist es nicht moglich,
einen Teil der Anmeldung unter Zusicherung der urspriinglichen
Prioritat fiir die Neuanmeldung innerhalb einer bestimmten
Frist auszuscheiden®). Der Anspruch 6 der Anmeldung kann
nach Ansicht des Osterreichischen Patentamtes als besondere
Ausfiihrungsform der Erfindung patentiert werden. Die Be-
schreibung wurde im Einspruchsverfahren geandert. Der An-
melder wollte den Gegenstand des Anspruchs 6 ausscheiden
und mit einem weitgehenden Schutz mit alter Prioritit neu
anmelden. Die Beschwerdeabteilung hat den zustimmenden
Beschlull der Anmeldeabteilung aufgehoben mit der Begriin-
dung, daB3 das Priifungsverfahren mit dem Bekanntmachungs-
beschlul3 abgeschlossen ist mit der Wirkung, daf§ Teile der-
selben nicht mehr ausgeschieden werden kénnen. Ebenso ist die
Hinzufiigung von neuen Anspriichen nach dem Bekannt-
machungsbeschluf3 unzulassig??). [GVE. 1]

Mittelbare Patentverletzung. Ein Patent fiir ein Ver-
fahren, wie es bei chemischen Verfahren in Frage komint.
schiitzt an sich das Verfahren. Gemafl § 4, Satz 2, erstreckt
sich die Wirkung eines Verfahrenspatents auch auf die durch
aas Verfahren unmittelbar hergestellten Erzeugnisse. Die Be-
nutzung eines Verfahrens kann aber auch durch Verkauf von

") und 8) Gewerbl. Rechtschutz und Urheberrrecht, 1934, 735
und 706.
¥) 10) (jsterr. Patentblatt 193, 155 und 172.

Anwendung ertolgen. Dies ist ais miltelpare Benulzung za be-
zeichnen, Wird im Sinne dieser beiden verfahren, kann man
bei Verletzung des Patents von einer unmittelbaren und mittel-
baren Verletzung sprechen.

Nach einem Urteil des Landgerichts Berlin 18 vom 26. Juni
1934 1) stelil die Anfertigung von Preflwerkzeugen zur Her-
stellung von geschiitzten Presteilen, auch wenn die Prefiteile
erst im Ausland geprefit werden sollen, eine unmittelbare Ver-
letzung des Patents fiir die Prefiieile dar. Da das deutsche
Patent nur innerhalb des Deutschen Reichsgebietes Schutz ge-
wiihrt, verletzt der auslindische Benutzer, der mit den Pref-
werkzeugen im Ausland von den Prefilwerkzeugen Gebrauch
macht, das deutsche Patent nicht. Der Vertrieb der Prefiwerk-
zeuge nach dem Ausland ist keine mittelbare Verletzung, eben-
sowenig das Feilhalten der Werkzeuge lediglich zum Vertrieb
ins Ausland. Mit der Ausstellung der Prefiteile auf einer Auto-
mobilausstellung hat die Beklagte jedoch nicht nur die Férde-
rung des Vertriebes der Gesenke (Prefiwerkzeuge) nach dem
Ausland, sondern auch die Férderung des Absatzes an in-
landische Abnehmer bezweckt. Dieses Feilhalten ist aber eine
mittelbare Patentverletzung. [GVE. 80.]

Einspruchsbegriindung. Die Behauplung, es gibe ein
der Anmeldung entsprechendes friiheres amerikanisches Patent
aus dem Jahre 1932, kann nicht als Begriindung eines Ein-
spruchs gelten. Der Einsprechende mufi das Material, auf das
er sich stiitzt, benennen. Der Beschwerdesenat II wies in
seiner Entscheidung vom 15. September 1934%2) die Be-
schwerde ab. [GVE. 81.]

Keine Doppelpatentierung. Nach § 3, Abs. 1 PG., hat
auf die Erteilung des Patents derjenige Anspruch, welcher.die
Erfindung zuerst nach Mafigabe dieses Gesetzes angemeldet hat.
Eine spitere Anmeldung kann den Anspruch auf ein Patent
nicht begriinden, wenn die Erfindung Gegenstand des Patents
des friitheren Anmelders ist. Das Gesetz spricht hier ausdriick-
lich von einem Patent des friiheren Anmelders.

Nach einem Urteil des Reichsgerichts, 1. Zivilsenat, vom
14. Juli 1934 (T 65/34)3) kommt eine éltere Anmeldung, die
noch nicht zur Patenterteilung gefiihrt hat, als neuheitsschid-
lich nicht in Frage. Es handelt sich um das Patent 572 879 fiir
eine Packungeattrappe. Die Nichtigkeitskldgerin hat auf eine
triihere Patentanmeldung Bezug genommen und dazu bemerkt,
daf} sie die Identitit dieser Anmeldung nicht behaupten konne,
wohl aber betonen miisse, dafl in dieser Anmeldung der Er-
findungsgedanke des Klagepatents bereits offenbart sei. Da-
mit ist zugegeben, dafl die Nichtigkeitsklage nicht auf § 10,
Nr. 2 PG. (Doppelpatentierung), gestiitzt werden kann. Die an-
gebliche Vorwegnahme der geschiitzten Erfindung durch die
iltere Anmeldung hitte bejahendenfalls zu einer Aussetzung
des Verfahrens betr. Erteilung des Patents fithren konnen.
Dies hat aber allein das Patentamt zu entscheiden und kann
jetzt nicht noch erértert werden. [GVE. 78.1

Patentfihigkeit von Mischungen mit therapeutischem
Effekt. Nach einer Anmeldung gelingt es, durch Zusatz einer
alkoholischen Losung von Eisenjodiir und freiem Jod zu pulver-
formigen pektinartigen Stoffen mit mindestens 109 Pektin-
gehalt gegeniiber den bekannten Blutstillungsmitteln, die Quell-
stoffe, wie Carragheen, Agar-Agar usw. enthalten, ein zugleich
desinlizierendes und blutstillendes Mittel von grofier Aufsaug-
fahigkeit fiir Feuchtigkeit zu erzielen. Nach dem Beschluf3 der
Anmeldeableilung 1Va vom 23. 5. 193434), der rechtskriiftig ge-
worden ist, ist eine neue, nicht vorauszusehende technische
Wirkung mit dem Verfahren verbunden, die die Patentierung
rechtlertigt. Derartige einfache Mischungsverfahren sind patent-
fihig, wenn damit eine neue technische Wirkung erzielt wird.
Es liegt hier kein verkapptes Stoffpatent vor. Der Einspruch
wurde abgewiesen. [GVE. 72.]

Gegenstand der Erfindung muf in der Patentschrift
offenbart sein. Nach einem Urteil des Reichsgerichts, 1.Zivil-
senat, vom 26. September 1934 (T 259/33)*%) mull der Gegen-
stand der Erfindung in der Patenschrift offenbart sein. Ge-
schieht das nicht in einer fiir den Fachmann erkennbaren

1) Mitteilungen der Deutschen Patentanwilte,
%) Ebenda 1934, 289.
14) Ebenda 1934, 249.

1934, 284,
13) Ebenda 1934, 266.
15) Kbenda 1934, 311.
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Weise, so kann die Vernichtung des Patents nicht durch den
Nachweis verhindert werden, dall der mnachtriglich bean-
spruchte Erfindungsgedanke bereits wihrend des Erteilnngs-
verfahrens klar erkannt und dem Patentamt mitgeteilt war.

Das Reichsgericht hat den Anspruch des Patents scharfer
gefafit und vom Bekannten durch Einfiigung des Wortes
., zusitzlichen” vor Textilfaden abgegrenzt. [GVE. 87.}

Erfindungseigenschaft. Eine Entscheidung der Be-
schwerdeabteilung des Osterreichischen Patentamtesi¥) beschiif-
tigt sich mit der Frage der Patentfihigkeit eines Olzuleiters. Es
wird festgestellt, daf} der im Einspruch vorgehaltene Olzuleiter
und der angemeldete verschiedenen Gattungen von Apparaten
angehoren. Es kommt also nicht darauf an, welche der beiden
Gattungen den Vorzug hat, sondern nur ob der angemeldete
Apparat gegeniiber den bekannten seiner Gattung einen Effekt
aufweist. Diese Frage war zu bejahen und das Patent zu er-
teilen. [GVE. 78]

Anspruchsfassung, Grenzen der Abstraktion. England.
Nach einer Entscheidung des Pat. app. Trib. vom 6. Mirz 1934,
LJ (1934) RPC 192ff, ist die Frage zu verneinen, ob ein An-
melder einen Anspruch fiir alle nur irgend denkbaren be-
kannten oder auch unbekannten Verfahren zum Herstellen
eines bestimmten Farbstoffs aus bestimmten Ausgangsstoffen
erhalten kann, weil er gefunden hat, daB der erzeugte Stoff
eine bisher noch nicht bekannte Anwendbarkeit besitzt. Diese
Frage wurde in beiden Instanzen vernein:1?), Ee ist ein An-
spruch au! einen bestimmten Erfindungsgedanken mdglich,
jedoch ist es nicht zuldssig, alle nur denkbaren Herstellungs-
verfahren zu beanspruchen, aber nur ein einziges zu be-

1) Osterreichisches Patentblatt 1934, 137,
u) Mitteilungen der deutschen Patentanwilte 1934, 260.

schreiben. Allgemeine Auedriicke, wie ,an sich bekannte Ver-
fahren oder ,allgemeine Verfahren* sind nicht zulfiesig. Es
ist ja auch bekannt, dal man in englischen Anmeldungen die
in Deutschland so beliebten Superlative, wie ,,auflerordentlich”
usw., vermeiden soll und es am besten ist, bei einer Maschine
oder einem Verfahren nur einen Vorteil anzugeben.
[GVE.75.]

Englische Anmeldung unter Prioritit. Friiher war das
englische Patentamt duBerst streng bei Einreichung einer Com-
plete Specification mit Prioritit. Die englische Anmeldung
mufite genau dem Text der ersten Beschreibung der deutschen
Anmeldung entsprechen. Dies wurde besser nach einer Ent-
scheidung des Solicitor General Sir Stafford Cripps (Reports 48,
1931). Danach steht die Complete Specification unter Prioritat
in demselben Verhiltnis zur ersten Beschreibung der deutschen
Anmeldung, deren Prioritit in Anspruch genommen wurde, wie
eine englische Complete Specification zu einer Provisional
Specification. Es kann also alles noch aufgenommen werden,
was im Rahmen der Erfindung liegt, wie neue Beispiele, ndhere
Erldauterungen usw. Nach einer Entscheidung von Richter Lux-
moore vom 19. April 19341%8) wird die obige Entscheidung auf-
gehoben. Bei Unionsanmeldungen ist das Hineinbringen von
weiteren Ausfiihrungen, die im Rahmen der Erfindung liegen
(legitimate development), nicht mehr maglich.

Eine Mahnung fiir deutsche Annielder, gleich bei Abfassung
der deutschen Anmeldung eine Abfassung der englischen im
Auge zu haben. Man kann jedoch in der deutschen Anmeldung
Kquivalente, Homologe und Analoge usw. nennen und spiter,
wenn es sich herausstellt, dafl einzeine kein Ergebnis liefern,
in der englischen Complete mit Prioritdt weglassen. [GVE. 74.]

18) Mitteilungen der deutschen Patentanwilte 1934, 259.
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Das Wunder des Lebens.
Ausstellung Berlin 1935.

Die von der Gemeinniitzigen Berliner Ausstellungs-, Messe-
und Fremdenverkehrs-G. m. b. H. vom 23. Mirz bis 5. Mai
veranstaltete Ausstellung in den Hallen am Kaiserdamm wird
die groflen Themen

1. Das Gesetz des Lebens
2. Die Lehre vom Leben

3. Trager des Lebens

4, Erhaltung des Lebens

5. Statten des Lebens

zeigen. Sie soll in leichtverstiandlicher und einpragsamer Form
Wissen um das eigene Ich vermitteln. Es ist anzunehmen,
daB auch Gebiete, die den Chemiker niher interessieren, be-
sonders beriicksichtigt werden. Naheres werden wir an dieser
Stelle demnéachst verdffentlichen kénnen.

Preisaulgabe der Zusatzstiftung zu Zeitlers Studien-
haus-Stiftung. Es ist bekannt, daf die Pflanzen die Sonnen-
energie speichern und sie in chemische Energie iiberfiihren.
Dabei entstehen aus der Kohlensiure der Atmosphére einer-
seits Sauerstoff, andererseils die Kohlenhydrate. Der Weg, den
die von der Pflanze aufgenommene Lichtenergie zurilcklegt.
bevor sie zu der Umwandlung der Kohlensaure fiihrt, ist aber
unbekannt. Es sind die bisher angewandten Methoden zu
schildern und nach Moglichkeit neue aufzufinden, die Einblick
in diesen flir das gesamte Leben der Erde grundlegenden Vor-
gang, die ,Assimilation”, gewihren.

Die Losung der Preisaufgabe ist in deutscher Sprache ab-
zufassen und spitestens his zum 1. Dezember 1935 an das Ku-
ratorium der Zusatz-Stiftung zu Zeitlers Studienhaus-Stiftung,
Berlin 027, Schicklerstr. 5, II, einzusenden. Erwlinscht ist die
Einsendung unter einem Kennwort, In solchen Fillen ist die
genaue Anschrift des Einsenders in einem geschlossenen Brief-
umschlag mit gleichem Kennwort beizufiigen. Bewerber kinnen
nur Deutsche sein. Das Kuratorium hat beschlossen, fiir die
Losung einen Preis von RM. 2000.— auszusetzen. @

Preisaufgaben der Fiirstlich Jablonowskischen Gesell-
sehaft (Sekretir fiir das Jahr 1934: Prof. K. H. Scheumann,
Leipzig C1, Talstr. 38).

Mathematisch-physische Aufgabe 1933, Es
wird eine Arbeit gewiinscht, die entweder auf experimentellem
oder theoretischem Wege einen wesentlichen Fortschritt in
unseren Kenntnissen {iber den ,Ordnungs- und Bewegungs-
zustand der Molekiile in Fliissigkeiten” herbeifithrt. Einlieferung
big zum 31.12, 1935. Preis 500,— RM. oder die goldene Medaille
des Fiirstlichen Stifters und 250,— RM. bar. Fiir die Druck-
iegung der ganzen Arbeit sorgt die Gesellschaft,

Mathematisch-physische Aufgabe 1934 ,Auf-
bau und Gliederung des Kristalline in der Nordzone der boh-
mischen Masse.” [Einlieferung bis zum 31. 12, 1935. Preis
300,— RM. oder die goldene Medaille des Fiirstlichen Stifters
und 250,— RM. bar. Fiir die Drucklegung der ganzen Arbeit
sorgt die Gesellschaft, (26)

75 Jahre Landw. Versuchsanstalt Augustenberg in
Baden. Die Landw. Versuchsanstalt Augustenberg feierte am
11. Dezember 1934 ihr 75 jahriges Bestehen.

Die Anstalt wurde im Jahre 1859 von dem Chemiker
Dr. Julius Nefler in Karlsruhe als agrikulturchemische
Versuchsanstalt errichtet. Sie wurde mit der von Prof. Just
an der Technischen Hochschule zu Karlsruhe im Jahre 1372
gegriindeten Landwirtschaftlich-botanischen Anstalt
im Jahre 1901 vereinigt und als Staatl. Landw. Versuchs-
anstalt nach Augustenberg, Post Grotzingen in Baden,
verlegt.

Bis zu ihrer Zusamenlegung, also wahrend 42 Jahren,
wurde sie von Geh. Hofrat Dr. NelBler geleitet, der ihren
Ruf weit iiber Badens Grenzen hinaus verbreitete. Vom Jahre
1901 bis in den Sommer 1907 war Prof. Dr. Behrens der Leiter
der Anstalt, von 1908 bis im1 Marz 1934 unterstand sie Prof.
Dr. Mach, und von Marz d. J. ab leitet sie Dr. Herrmann

Die Versuchsanstalt weist in ihrer Festschrift etwa 1900 Ar-
beiten und Verdffentlichungen nach, die wihrend ihres Be-
stehens der Allgemeinheit {ibergeben wurden. 27

Erdolkursus an der Bergakademie Clausthal. Ls ist
von verschiedenen Seiten der Wunsch gedullert worden, den
Erdolkursus vom Oktober 1934 zu wiederholen, und zwar bei
geniigender Teilnehmerzahl im Marz 1935, Diejenigen, die an





